Warszawa, dnia Z 5.01, 20181

GENERALN)( DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

DOOS-DSIL4200.10.2017.PD.6

Obwieszczenie

Dzialajac na podstawie art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks postepowania
administracynege (Dz. U. z 2017 r., poz. 1257 tj.), dalej Apa, w zwiazku z art. 74 ust. 3 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianin informaci o Srodowisku i jego ochronie, ndziale spotecserstwa
w ochronte Srodowiska oras, o ocenach oddjatywania na sredowisko (Dz. U. z 2017 r., poz. 1405 t,.),
zwanej dalej #siawq oo, zawiadamiam strony, ze postanowieniem z dnia 8 stycznia 2018 r., znak:
DOOS-DSI1.4200.10.2017.PD.5, Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska  stwierdzil
niewaznos$¢ postanowienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroclawiu z dnia
15 marca 2017 r., znak: WOOS.4200.].2017.AMA.3, wyrazajacego stanowisko, ze realizacja
przedsigwziccia polegajacego na budowie drogi ekspresowej S-5 na odcinku Korzefisko (bez
wezta) — wezel Widawa Wroctaw wediug wariantu IC z korekta jego przebiegu w rejonie
miejscowosci Psary, przebiega etapowo oraz Ze aktualne sa warunki realizacji tego
przedsiewziecia zawarte w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroclawiu
z dnia 23 sierpnia 2010 r., znak: RDOS-02-WOOS$-6613-1/86/09/10/ama, o srodowiskowych
uwarunkowaniach, oraz w postanowieniach RDOS we Wroclawiu uzgadniajacych warunki
realizacji  przedsigwzigcia: postanowieniu  z dnia 27 kwietnia 2012 r, znak:
WOO0S.4242.33.2011.AMA.9, i postanowieniu z dnia 8 wrzesnia 2015 r, znak:
WOO0S.4242.132.2014.KC.36, wydanych po przeprowadzeniu ponownej oceny oddzialywania
na srodowisko.

Z trescia postanowienia strony moga zapozna¢ si¢ w: Regionalngj Dyrekeii Ochrony Srodowiska
we Wroclawin, Ursgdzie Miejskim w Trebnicy, Ursedzie Gminy Wissnia Mata, Ursgdzie Miasta i Gminy
w Prusicach, Ursgdzie Mieiskim w Zmigrodzie, Ursedvie Micjskim Wroctawia oraz Generalnej Dyrekgji
Ochrony Srodowiska w Warszawie. Akta sprawy sa dostepne w Generalnej Dyrekgi Ochrony Srodowiska
w Warszawie (ul. Wawelska 52/54, 00-922 Warszawa) w dniach roboczych w godzinach
9.00 — 15.00, po uprzednim uzgodnieniu terminu pod numerem telefonu 22 369 1023.

Zawiadomienie uwaza si¢ za dokonane po uplywie 14 dni od dnia, w ktorym nastapito

publiczne chwieszezenie ff. /0l dmigcuwrisiwsmiveran 2018 r.

Wywieszono w dniach W0 Yas X000 L

Piecz¢é urzedu

Art. 74 ust. 3 wsbawy ooft Jezeli liczba stron postgpowania o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach przckracza
20, stosuje si¢ przepis art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego.

Art. 49 kpar § 1. Jezeli przepis szczegblny tak stanowi, zawiadomienic stron o decyzjach i innych czynnoéciach organu
administracji publicznej moze nastapi¢ w formie publicznego obwicszczenia, w innej formic publicznego ogloszenia ZWYCZAJOWO
przyjetej w danej miejscowosci lub przez udostepnienic pisma w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej
wiadciwego organu administracji publiczaej. § 2. Duzied, w ktérym nastapilo publiczne obwicszczenie, inne publiczne ogloszenie
lub udostepnicnie pisma w Biuletynie Informacjt Publicznej wskazuje si¢ w tredci tego obwieszczenia, ogloszenia lub w Biuletynie
Informacji Publicznej. Zawiadomienie uwaza si¢ za dokonane po uplywie czternastu dni od dnia, w ktorym nastapilo publiczne
obwieszczenie, inne publiczne ogloszenie lub udostepnienie pisma w Biuletynie Informacii Publiczne;.
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Warszawa, dnia o8 01 2018+,
GENERALN}’ DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

DOOS-DSI1.4200.10.2017.PD.5

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 157 1 158 § 1 w zwiazku z art. 156 § 1 pkt 2 zdanie drugie i art. 126
ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 t., poz. 1257
t. j), dalej Kpa, po przeprowadzeniu na wniosek Gminy Wisznia Mata reprezentowanej przez
Krzysztofa Kwasniewicza postgpowania w sprawie stwierdzenia niewaznosci postanowienia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu z dnia 15 marca 2017 t., znak:
WOOS.4200.1.2017.AMA,3, wyrazajacego  stanowisko, ,ze realizacja przedsigwziecia
polegajacego na budowie drogi ekspresowej S-5 na odcinku Korzensko (bez wezla) — wezet
Widawa Wroctaw wedtug wariantu IC z korektg jego ptzebiegu w rejonie miejscowosci
Psary, przebiega etapowo oraz ze aktualne sa warunki realizacji tego przedsigwzigcia zawarte
w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroclawiu z dnia 23 sierpnia
2010 r., znak: RDOS-02-WOOS-6613-1/86,/09/10/ama (zwana dalej ,,decyzia 00§”), oraz w nizej
wymienionych ~ postanowieniach  uzgadniajacych ~ warunki  realizacji  przedsiewziecia,
po przeprowadzeniu ponownej oceny oddzialywania na $rodowisko, wydanych na podstawie
art. 90 ust. 1 wstawy oos (zwanymi dalej ,,postanowieniami uzgadniajacymi”):

o RDOS we Wroclawiu z dnia 27 kwietnia 2012 r., znak: WOOS.4242.33.2011.AMA.9

e RDOS we Wroctawiu z dnia 8 wrzeénia 2015 r., znak: WOOS.4242.132.2014.KC.36”

stwierdzam niewazno$¢ ww. postanowienia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska we Wroctawiu z dnia 15 marca 2017 r., znak: WOOS.4200.1.2017.AMA.3,
jako wydanego z razacym naruszeniem prawa.

UZASADNIENIE

Regionalny Dyrektor Ochrony Stodowiska we Wroctawiu dzialajac na wniosek Lidii
Markowskiej Zastepcy Dyrektora Oddzialu Generalnej Dytekeji Drég Krajowych i Autostrad
z dnia 9 stycznia 2017 r, na podstawie art. 72 ust. 4 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 t.
o udpsigpnianin informagii o Srodowisku i jego ochronte, wdziale spofeczeristwa w ochronie Srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 353 ze zm.), dalej ustawy oof,
w postanowieniu z dnia 15 marca 2017 r., znak: WOOS.4200.1.2017.AMA.3, wyrazil stanowisko,
ze realizacja przedsiewzigcia polegajacego na budowie drogi ekspresowey S-5 na odeinkn Korsesisko
(bez wezta) — wezel Widawa Wroclaw wedlug wariantn I1C 3 korekty jego prebiegu w rejonie miejscowossi
Psary, przebiega etapowo oraz ze aktualne sa warunki realizacji tego przedsiewzigcia zawarte

W decyzji 00§ 1 postanowieniach nsgadniajgeych. Na postanowienie nie wniesiono zazalenia.



Pismem z dnia 28 czerwca 2017 r., radca prawny Krzysztof Kwasniewicz, reprezentujacy
Gmine Wisznia Mala, ktéra jest strong postepowania, zfozyl wniosek o stwierdzenie niewaznosci
postanowienia RDOS we Wroclawiu z dnia 15 marca 2017 r. z uwagi, iz zostalo wydane
z razacym naruszeniem prawa 1 jako takie powinno by¢ uznane za niewazne na podstawie
art. 156 § 1 pkt 2 Kpa w zw. z art. 126 Kpa. Pelnomocnik strony zarzucil, ze postanowienie
RDOS we Wroctawiu, ktére zostato wydane po uptywie 6 lat od kiedy decyzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna, nie ma skutkéw prawnych.

Pismem z dmia 11 sterpmia 2017 r.,, znak: DOOS—DSIIAZOO.10.2017.pd.1, Generalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska wystapil do RDOS we Wroclawiu o przekazanie akt sprawy
zakorficzonej wydaniem rzeczonego postanowienia. Akta zostaly przekazane do organu pismem
z dnia 20 wrzeénia 2017 1., znak: WOOS$.4200.1.2017.AMA.6. W trybie okreslonym
w art. 49 Kpa, organ obwieszczeniem z dnia 31 pazdziernika 2017 r., znak:
DOOS—DSHAZOOJ0.2017.pd.2, zawiadomil strony o wszczeciu postegpowania w sprawie
stwierdzenia niewaznosci na zadanie jednej ze stron, mozliwosci zapoznania si¢ z zebranymi
aktami sprawy oraz wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw 1 materialéw oraz zgloszonych
zadan przed wydaniem decyzji. Organ poinformowal réwniez o przyczynach niezalatwienia
sprawy w terminie 1 wyznaczeniu nowego terminu zalatwienia sprawy. Pismem z dnia
29 listopada 2017 r. Aleksandra Pludowska w imieniu Gminy Wisznia Mala podtrzymala

dotychczasowy wniosek w calosci.

Majac na uwadze charakter prowadzonego postgpowania administracyjnego, ktérego istota
jest wyeliminowanie z obrotu prawnego postanowienia obarczonego wadami kwalifikowanymi,
Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska dokonal oceny zaskarzonego postanowienia z dnia
15 marca 2017 1, pod katem podstaw stwierdzenia niewaznosci enumeratywnie podanych
w art. 156 § 1 pkt 1 — 7 Kpa oraz zarzutéw przedstawionych przez strone. Organ stwierdzil,
ze wydanie po uplywie 6 lat od dnia, w ktérym decyzja o §rodowiskowych uwarunkowaniach
stala si¢ ostateczna, postanowienia na podstawie art. 72 ust. 4 ustawy oof razaco narusza ten
przepis, co oznacza, ze postanowienie RDOS we Wroctawiu z dnia 15 marca 2017 r., obatczone
jest wada, o ktérej mowa w art. 156 § 1 pkt 2 zdanie drugie Kpa.

Na wstepie Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska pragnie wyjasni¢ stronom
charakter przedmiotowego postepowania. Przepisy dotyczace postepowania o stwierdzenie
niewaznosci decyzji zawarte sa w art. 156 — 159 Kpa. Dotycza one decyzji, ale z uwagi na tre§é
art. 126 Kpa stosuje si¢ je odpowiednio do postanowies, od ktérych przystuguje zazalenie, Takim
postanowieniem jest postanowienie RDOS we Wroclawiu z dnia 15 marca 2017 r., poniewaz
zgodnie z art. 72 ust. 4a ustawy oof, przystugiwalo na nie zazalenie. Celem postepowania
prowadzonego w sprawie stwierdzenia niewaznosci postanowienia RDOS we Wroclawiu nie jest
merytoryczne rozsttzygniecie sprawy, lecz przeprowadzenie weryfikacji postanowienia z jednego
punktu widzenia, a mianowicie, czy kontrolowane rozstrzygniecie jest dotkniete wadg
kwalifikowang wskazang w art. 156 § 1 Kpa. Sprawa nie toczy si¢ bowiem w trybie zwyklym,
gdzie organ drugiej instancji metytorycznie rozstrzyga sprawe, ale toczy sic w trybie nadzoru,
kiedy zupelnie wyjatkowo, whrew wynikajacej z art. 16 Kpa zasadzie trwalosci rozstrzygnied
ostatecznych, z enumeratywnie wyliczonych ustawowo przyczyn, mozna uznaé rozstrzygniecie
za dotknigte tak ciezka wada, iz zachodzi koniecznoéé uznania g0 za niewazne.



Stosownie do art. 72 ust. 3 ustawy oo decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach dolacza
si¢ do wniosku o wydanie decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00§ oraz zgloszenia,
o ktérym mowa w ust. la, w terminie 6 lat od dnia, w ktorym decyzja o stodowiskowych
uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna. Postanowienie RDOS we Wroclawiu zostalo wydane
na podstawie art. 72 ust. 4 wstawy oof, ktéry pozwala inwestorowi na zlozenie wniosku
lub dokonanie zgloszenia w terminie 10 lat od dnia, w ktorym decyzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna. Warunkiem jest otrzymanie stanowiska organu, ktéry
wydat decyzje o érodowiskowych uwarunkowaniach, ze realizacja planowanego przedsiewziecia
przebiega etapowo otraz ze aktualne sq warunki realizacji przedsiewziecia okreslone w decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowieniu uzgadniajacym, o ktérym mowa w art.
90 ust. 1 wstawy oof, jezeli bylo wydane. Co wigcej, aby mozliwosé postugiwania si¢ w procesie
inwestycyjnym decyzja Srodowiskows zostata wydhuzona z lat 6 do 10 lat w oparciu o art. 72 ust.
4 dstawy oof, to ww. stanowisko organu, strona, ktéra zlozyla wniosek o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktoty zostata przeniesiona ta decyzja musi
uzyska¢ przed uplywem terminu 6 lat liczonych od dnia, w ktérym decyzja stala si¢ ostateczna.
Podstawa wniosku strony o stwierdzenie niewaznosci, jest wydanie stanowiska przez RDOS
we Wroclawiu juz po uplywie 6 lat od dnia, w ktérym decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach stala sie ostateczna. Pelnomocnik Gminy Wisznia Mata powoltujac
sie na orzecznictwo sadéw administracyjnych zarzucil, ze termin ten jest terminem prawa
matetialnego, a jego przekroczenie powoduje, ze postanowienie otganu jest bezskuteczne
1 nie wywiera skutkéw prawnych. Dlatego w ocenie wnoszacego o stwierdzenie niewaznosci
postanowienia RDOS we Wroclawiu, zostalo ono wydane z razacym naruszeniem prawa
1 powinno by¢ uznane za niewazne.

Generalny Dyrektor Ochrony Stodowiska podziela argumentacje strony. Wedtug art. 72 ust.
4 ustawy oof ,,Zlosenie wniosku lnb dokonanie gloszenia mose nastapic w terminie 10 lat od dnia, w ktirym
decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach stata sig ostateczna, o ile strona, ktira losyla wnissek o wydanie
decyzji 0 Srodowiskowyeh wuwarunkowaniach, lub podmiot, na ktéry ostata preeniesiona ta decyzja, otryymal,
pred uplywem terminu, o kidrym mowa w ust. 3, od organu, kitdry wydal decyzje o Srodowiskowych
uwarnnkowaniach, stanowisko, e realizagja planowanego predsigwiecia prebiega etapowo oraz Se aktnalne sq
warnnki realizagi praedsigwsigcia okreslone w decyzyi o Srodowiskowyeh mwarunkowaniach lub postanowienin, o
ktdrym mowa w art. 90 ust. 1, jegeli bylo wydane. Tetmin o ktdrym mowa w ust. 3 to termin 6 lat od dnia,
w ktérym decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach stala sie ostateczna. 7, konstrukeji
przepisu att. 72 ust. 4 ustawy oo wynika jednoznacznie, ze strona nabywa prawo postugiwania sie
decyzja Stodowiskows w terminie dtuzszym niz 6 lat, tylko wtedy jezeli w tym terminie ottzyma
stosowne stanowisko otganu. Podkresli¢ trzeba, ze termin 6 lat jest terminem prawa
matetialnego. Stanowisko, zajete w drodze postanowienia, doreczone po uplywie 6 lat
nie nadaje zadnych praw jego adresatowi i jest bezskuteczne, gdyz skutki prawne okreslone
w ustawie wywiera jedynie postanowienie doreczone inwestorowi z zachowaniem ustawowego
terminu. Jak slusznie stwierdzono w literaturze wAby  organ  mial mogliwosé  potwierdsenia,
e pryedsigwziecie jest realizowane elapowo orag, wydtusyé termin, w jakim podmiot Rainteresowany mose nbiegaé
St o decyzpe Slanowiqeq podstawe realizagi predsigwsiecia, wnioskodawea musi wystqpic 5 wnioskiem
na podstawie art. 72 ust. 4 ustawy 3 odpowiednim wypryedzeniem, umosliwiajacym organowi administracy
wydante postanowienia pryed uplywem lerminu, w jakim dotychezas decygja Srodowiskowa mogla stanowi¢



podstawg do ubiegania sig 0 zeswolente stanowiqee podstawe realizagi preedsigwzzecia. Termin okreslony w art, 72
ust. 4_ustawy_jest bowiem terminem prawa materialnego. a_jego uplvw czyni bezpryedmiotowym postspowanie
w_predmiocie wydania omawianego rodzaiy postanowienia.” (K. Gruszecki, Udostepnianie informacji
o srodowisku 1 jego ochronie, udzial spoleczefistwa w ochronie Srodowiska oraz oceny
oddzialywania na srodowisko. Komentarz, wyd. II LEX/el. 2013, komentarz do art. 72).
W glosie do wyroku NSA z dnia 26 sierpnia 1999 r., sygn. akt V SA 708/99, OSP 2000/9/134
Barbara Adamiak zwraca uwage, ze ferminem malerialnym jest okres, w Rldrym nasigpié moge
uksslattowante praw lub obowiqzkdw jednostki w ramach administracyinoprawnego stosunku materialnego (...)
Uthybienie terminu materialnego wywoluje skutek prawny wygasnigcia praw lub obowiazkéw o charakterse
materialno prawnym. W takim prypadku stosunek materialnoprawny nie moge byé nawiqany, nie ma Jatem
preedmiotu  postgpowania  administracyjnego,  postgpowanie nie mose byl wsexelte, a wseete  jako
besprzedmiotowe podlegsa uwmorzenin. (...) Preepisy prawa nie wprowadzajq mosliwosci prawnych obrony pried
skutkanii prawnymi uchybienia ferminu materialnego”. Tak wiec po uplywie 6 lat od dnia, w ktérym
decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna, postgpowanie o wydanie

stanowiska, o ktérym mowa w art. 72 ust. 4 wifawy oof, nie moze byC wszczgte, za§ wszczgte

powinno by¢ umorzone. Stanowisko takie znajduje réwniez potwierdzenie w orzecznictwie
sadowoadministracyjnym, ktére podkresla, ze dla prawidlowosci i skutecznosci postanowienia
wydanego na podstawie art. 72 ust. 4 ustawy oof istotne jest zachowanie tego terminu (wyrok WSA
w Bydgoszczy z dnia 8 czerwca 2016 r., sygn. akt II SA/Bd 921/15, WSA w Bydgoszczy z dnia
14 czerwca 2016 t., sygn. akt 1T SA/Bd 1345/15, WSA w Warszawie z dnia 13 listopada 2015 r.,
sygn. akt IV SA/Wa 1862/15).

Objete przedmiotowym postepowaniem stanowisko RDOS we Wroclawiu zostalo wydane
dnia 15 marca 2017 r. Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach wydana przez RDOS
we Wroclawiu w dniu 23 sierpnia 2010 r., stala si¢ ostateczna w dniu 12 stycznia 2011 r. W tym
dniu, Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska po rozpatrzeniu odwolan od decyzji, wydal
decyzje w drugiej instancji. Decyzja organu odwolawczego jest ostateczna w dniu jej wydania
tj. podpisania (por. uchwala 7 Sedziéw Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 25 listopada
2013 r. sygn. akt I OPS 6/13). Obecnie art. 57 § 3a dodany przez art. 1 pkt 13 lit. 2 ustawy z dnia
7 kwietnia 2017 r. o zmianie ustawy - Kodekr postgpowania administracyinego oraz, niektdrych innych ustaw
(Dz. U. z 2017, poz. 935), stanowi, ze , Terminy okreslone w latach koriczq sig 3 uplywem tego dnia
w ostatnim roku, Kidry odpowiada poczatkowemu duiowi termiinu, a gayby takiego dnia w ostatnim roku nie bylo
- w dnin popriedzajacym bexposrednio ten dzied.” Jednak do czasu nowelizacji kodeksu postepowania
administracyjnego, ktéra nastapila w dniu 1 czerwca 2017 r., kwestia obliczania terminéw
okres§lanych w latach nie byla uwzgledniona w przepisach Kpa. Positkowaé sie wigc nalezy
obliczaniem terminéw zgodnie z art. 112 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U.
z 2016 poz. 380 t).) - Termin oznaczony w tysodniach, miesiqeach lub latach kosiczy sig 3 uplywem dnia,
kidry nazwaq lub datq odpowiada pocyatkowemu dniowi terminu, a gdyby takiego dnia w ostatnim miesiqeu nie
byto - w ostatnim dniu tego miesigea. W tych okolicznosciach nalezy stwierdzié, Ze termin 6 lat liczony
od dnia 12 stycznia 2011 r. uplynal 12 stycznia 2017 r. Inwestor wniosek o wydanie stanowiska
zlozyl w dniu 9 stycznia 2017 r. RDOS we Wroctawiu obwieszczeniem z dnia 11 stycznia 2017 r.,
zgodnie z art. 49 1 61 § 4 Kpa zawiadomil strony o wszczeciu postepowania administracyjnego,
a postanowieniem z dnia 15 marca 2017 r., znak: WOOS.42_00.1.2017.AMA.3, wyrazit
stanowisko, o ktérym mowa w art. 72 ust. 4 ustawy oos. Jednak w zwiazku z uplywem terminu,
o ktérym mowa w att. 72 ust. 4 usiawy oos, z dniem 12 stycznia 2017 r. RDOS we Wroclawiu



zobowiazany byl do umorzenia postepowania na podstawie art. 105 w zwiazku z art. 126 Kpa.
Wyjasni€ trzeba, ze postepowanie podlega bezwzglednemu umorzeniu, gdy przyznanie stronie
okreslonego uprawnienia stalo sie zbedne lub organ administracji stwierdzil oczywisty brak
podstaw prawnych i faktycznych do merytorycznego rozpatrzenia sprawy. Zgodnie
z wyjasnieniami na wstepie, uchybienie terminu materialnego uniemozliwia zawiazanie stosunku
materialnoprawnego. Z dniem, gdy w toku prowadzonego przez RDOS we Wroclawiu
postgpowania uplynal termin na dotreczenie stronie stanowiska, Ze realizacja planowanego
przedsigwzigcia przebiega etapowo oraz Ze aktualne sa warunki realizacji przedsiewziecia
etapowosci przedsiewziecia, postgpowanie stato si¢ bezprzedmiotowe i powinno ulec umorzeniu.
Wydanie stanowiska po uplywie terminu 6 lat nie moze by¢ skuteczne w $wietle wymagas jakie
okresla przepis w art. 72 ust. 4 ustawy oof i jako, ze nie wywieta zadnych skutkéw prawnych.
Poniewaz adresat nie moze sie postugiwaé postanowieniem RDOS we Wroclawiu w celu
wydluzenia przydatnosci decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach w procesie inwestycyjnym,
powinno ono byé uznane za niewazne, gdyz zostalo wydane z razacym naruszeniem prawa,
w wyniku ktérego powstaja skutki niemozliwe do zaakceptowania z punktu widzenia zasady

praworzadnosci.
W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w sentenciji.

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie, ale zgodnie z art. 127 § 3 w zwiazku
z att. 144 Kpa strona moze zwrécié si¢ do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
(ul. Wawelska 52/54, 00-922 Warszawa) z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy w terminie
7 dni od dnia doreczenia tego postanowienia stronie.

Strona moze zrzec sie prawa doc wniesienia o ponowne rozpatrzenie sprawy, w trakcie
biegu terminu do zlozenia takiego wniosku (att. 127a § 1 Kpa), przy czym z dniem doreczenia
organowi administracji takiego o$wiadczenia przez ostatnia ze stron postanowienie staje
si¢ ostateczne, prawomocne i niezaskarzalne do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego

(art. 127a § 2 Kpa). /’ﬁ? TORN
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Otrzymuja:
1. Lidia Markowska

Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddzial we Wroctawiu
ul. Powstasicéw Slaskich 186, 53-139 Wroctaw
2. Krzysztof Kwasniewicz
Kancelaria Radcéw Prawnych CASUS IURIS Sp. .
ul. Buska 9/1, 53-236 Wroclaw
pelnomocnik Gminy Wisznia Mata
@ Pozostate strony powiadomione w trybie art. 49 Kodeksu postgpowania administragyjnego.

Do wiadomos$ci:
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu.

ey






