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Prusice, dnia 29 stycznia 2018 r.
ZP.271.1.25.6.2017
[image: image1.png]
Dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn. „II przetarg nieograniczony, Termomodernizacja 4 świetlic wiejskich na terenie gminy Prusice -Etap I”.
ZAWIADOMIENIE

o wyborze oferty najkorzystniejszej

Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 ze zm.), Zamawiający, informuje, że w wyniku postępowania prowadzonego pod sygnaturą ZP.271.1.25.2017 pn.: „II przetarg nieograniczony, Termomodernizacja 4 świetlic wiejskich na terenie gminy Prusice -Etap I” w trybie przetargu nieograniczonego o wartości szacunkowej poniżej kwot określonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy, 
w zakresie

Części I - Termomodernizacja budynku świetlicy w Pawłowie Trzebnickim znajdującej się na działce nr 226 w Pawłowie Trzebnickim
wyłoniono Wykonawcę:

 AM Sp. z o.o.                                   

ul. Sienkiewicza 29                       

56-120 Brzeg Dolny 

za cenę w wysokości 357 069,00 zł
Części II - Termomodernizacja budynku świetlicy we Wszemirowie znajdującej się na działce nr 300 we Wszemirowie

wyłoniono Wykonawcę:
AM Sp. z o.o.                                   

ul. Sienkiewicza 29                       

56-120 Brzeg Dolny 

za cenę w wysokości 325 704,00 zł.

Uzasadnienie wyboru oferty:

Oferty uzyskały największą liczbę punktów przy uwzględnieniu wszystkich kryteriów oceny ofert w poszczególnych częściach, w związku, z czym zostały uznane za najkorzystniejsze.

W wyznaczonym terminie w postępowaniu wpłynęły 2 oferty w części nr 1 oraz 2 oferty w części nr 2. Poniżej zestawienie złożonych ofert wraz z punktacją:
	Części I - Termomodernizacja budynku świetlicy w Pawłowie Trzebnickim znajdującej się na działce nr 226 w Pawłowie Trzebnickim

	

	l.p.
	Wykonawca                                 (nazwa i adres)
	Kryteria oceny ofert
	łączna liczba uzyskanych punktów/100 możliwych

	
	
	Kryterium nr 1- Cena ofertowa w złotych
	Liczba pkt /60 możliwych
	Kryterium nr 2- Długość udzielonej gwarancji na roboty budowlane (w miesiącach)
	Liczba pkt /40 możliwych
	

	1
	Prusickie Przedsiębiorstwo Komunalne PROEKO Sp. z o.o.          
 ul. Kolejowa 3                          
55-110 Prusice
	603 450,00
	oferta odrzucona
	36
	oferta odrzucona
	oferta odrzucona

	2
	AM Sp. z o.o.                                   ul. Sienkiewicza 29                       56-120 Brzeg Dolny
	357 069,00
	60
	60
	0
	60

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	Część II - Termomodernizacja budynku świetlicy we Wszemirowie znajdującej się na działce nr 300 we Wszemirowie

	

	l.p.
	Wykonawca                                 (nazwa i adres)
	Kryteria oceny ofert
	łączna liczba uzyskanych punktów/100 możliwych

	
	
	Kryterium nr 1- Cena ofertowa w złotych
	Liczba pkt /60 możliwych
	Kryterium nr 2- Długość udzielonej gwarancji na roboty budowlane (w miesiącach)
	Liczba pkt /40 możliwych
	

	1
	Prusickie Przedsiębiorstwo Komunalne PROEKO Sp. z o. o.           
ul. Kolejowa 3                          
 55-110 Prusice
	578 000,00
	oferta odrzucona
	36
	oferta odrzucona
	oferta odrzucona

	2
	AM Sp. z o.o.                                   ul. Sienkiewicza 29                       56-120 Brzeg Dolny
	325 704,00
	60
	60
	0
	60


Wykonawcy wykluczeni/oferty odrzucone

Zamawiający, w przedmiotowym postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego nie wykluczył żadnego Wykonawcy.

Zamawiający, w przedmiotowym postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego odrzucił ofertę Wykonawcy Prusickie Przedsiębiorstwo Komunalne PROEKO Sp. z o. o. ul. Kolejowa 3 55-110 Prusice.
Zamawiający w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia zastrzegł, aby Wykonawca udzielił co najmniej 60 miesięcznej gwarancji na wykonane roboty budowlane. Zmawiający ustalił również okres gwarancji na wykonane roboty budowlane, jako kryterium oceny ofert. W związku z zawarciem w/w zapisów w treści SIWZ, Zamawiający konsekwentnie wymagał przedstawienia w formularzu ofertowym długości oferowanej gwarancji. Wykonawca Prusickie Przedsiębiorstwo Komunalne PROEKO Sp. z o. o. ul. Kolejowa 3 55-110 Prusice zarówno w części nr 1 jak i w części nr 2 w formularzu ofertowym wskazał 36 miesięczny okres gwarancji na wykonane roboty budowlane. 
Bezspornym jest, iż to w gestii Wykonawcy leżało wskazanie oferowanego okresu gwarancji, przy określeniu ze strony Zamawiającego minimalnego jej progu. Po stronie Zamawiającego brak jest więc możliwości wezwania Wykonawcy do złożenia wyjaśnień, gdyż nie wniosłyby nowych okoliczności w postępowaniu, nawet w sytuacji gdyby Wykonawca wyjaśnił, iż omyłkowo wskazał 36- miesięczny okres gwarancji.  Zamawiający może dokonać innych poprawek w treści oferty niż pisarskie i rachunkowe, jednakże skutek poprawek, nie może spowodować istotnych zmian w treści oferty, a zmiana oferowanego okresu gwarancji nawet na skutek pomyłki stanowiłaby istotną zmianę w treści oferty. Reasumując, jeżeli dysponentem okresu czasowego jest Wykonawca, który ma wyznaczony poziom minimalny, to nie można żądać, aby Zamawiający mógł wykonać dyspozycję art.87 ust.2 pkt 3 ustawy i poprawić pomyłkę w złożonej ofercie (KIO 1138/11). Wyżej opisane działanie Wykonawcy polegające na wskazaniu okresu gwarancji krótszego niż wymagany przez Zamawiającego wskazuje na fakt, iż oferta została złożona na warunkach odmiennych niż określone w SIWZ i brak jest instrumentów prawnych do doprowadzenia jej do stanu zgodnego z postulowanym przez Zamawiającego. Art. 89 ust 1. pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 ze zm.), stanowi, iż 1. Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli: 2) jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia, z zastrzeżeniem art. 87 ust. 2 pkt 3, wobec czego odrzuca się ofertę w/w Wykonawcy w związku z zaistniałą przesłanką.
Umowa z Wykonawcą, którego oferta została uznana za najkorzystniejszą zostanie zawarta zgodnie z art. 94 ust. 2 pkt 3 ustawy pzp, który stanowi, że:

„2. Zamawiający może zawrzeć umowę w sprawie zamówienia publicznego przed upływem terminów, o których mowa w ust. 1, jeżeli:

3) w postępowaniu o udzielenie zamówienia o wartości mniejszej niż kwoty określone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 upłynął termin do wniesienia odwołania na czynności zamawiającego wymienione w art. 180 ust. 2 lub w następstwie jego wniesienia Izba ogłosiła wyrok lub postanowienie kończące postępowanie odwoławcze.

Otrzymują: 
1) Prusickie Przedsiębiorstwo Komunalne PROEKO Sp. z o. o. ul. Kolejowa 3 55-110 Prusice
2) AM Sp. z o.o. ul. Sienkiewicza 29 56-120 Brzeg Dolny
3) a/a-wywieszono na tablicy ogłoszeń dnia 29 stycznia 2018 r.
4) www.bip.prusice.pl
Wg Rozdzielnika














Projekt pt. „Termomodernizacja 4 świetlic wiejskich na terenie gminy Prusice” współfinansowany przez Unię Europejską z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego  dla  Województwa Dolnośląskiego na lata 2014-2020
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Sprawę prowadzi: mgr Dorota Muszczak tel. 71 312 62 24 wew. 82
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